UCHAWAELANrXIV/74 /08
RADY GMINY CIECHANOW
z dnia 25 stycznia 2008 r.

w sprawie odrzucenia wezwania do usunigcia naruszenia prawa

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2001 r. Nr 142,
poz. 1591 z pézn. zm./ - Rada Gminy Ciechandéw uchwala, co nastgpuje :

§ 1.

Odrzuca si¢ wezwanie Rady Gminy do usunigcia naruszenia prawa, ztozone przez adwokata f.ukasza Sadownika,
pelnomocnika Pana Artura Palinskiego na Uchwalg Nr X11/62/07 Rady Gminy Ciechanow

z dnia 17 grudnia 2007 r. w sprawie wyrazenia zgody na zamiang nieruchomosci.

§2.

Uzasadnienie powyzszego stanowiska stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3.
Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Przewodniczacy Rady Gminy
Eugeniusz Olszewski
UZASADNIENIE
do UCHWALY Nr XIV/74 /08
Rady Gminy Ciechanow
z dnia 25 stycznia 2008 r.

Whioskiem z dnia 21 grudnia 2007r. , ktory wptynat do Urzedu Gminy Ciechanow 11 stycznia 2008r.
pelnomocnik Artura Palifiskiego zam. Nuzewo 32 adw. Lukasz Sadownik dziatajacy w ramach Kancelarii Adwokackiej
ul. Elektoralna 13, 00-137 Warszawa, wezwat Rad¢ Gminy Ciechanéw do usunigcia naruszenia przepisOw prawa oraz
interesu prawnego Wnioskodawcy polegajacego na podjgciu przez Radg¢ Gminy Ciechanéw uchwaty Nr X11/62/07 z
dnia 17 grudnia 2007r. w sprawie wyrazenia zgody na zamiang¢ nieruchomosci.

We wniosku wskazano, iz nastapito naruszenie § 56 pkt.3 Statutu Gminy Ciechanéw poprzez brak



uzasadnienia uchwaty, a w szczegdInos$ci informacji o skutkach finansowych jej realizacji oraz naruszenie interesu
prawnego wnioskodawcy poprzez uniemozliwienie kontroli zasadnosci i skutkéw finansowych w/w uchwaty.
Zarzucono ponadto, iz brak jest okreslenia w zaskarzonej uchwale podmiotu, ktory bedzie podmiotem uchwaty o
zamianie nieruchomosci oraz btedne oznaczenie nieruchomosci stanowiacej wlasno§¢ gminy Ciechanéw nr 102/2 jako
nieruchomosci niezabudowanej, pomimo faktu, ze w wypisie z rejestru gruntéw ta nieruchomosc¢ figuruje jako Ba tj.
nieruchomo$¢ zabudowana.

Analiza zebranego w sprawie materialu prowadzi nieodparcie do wniosku, iz zarzut naruszenia art. 56 pkt.3 Statutu
Gminy Ciechanow jest nieuzasadniony. Powyzszy zapis, a w szczegolnosci zdanie ostatnie wskazuje, ze uzasadnienie
moze by¢ przedstawione w formie pisemnej lub ustnej. Uzasadnienie uchwaly przedstawione zostato radnym w formie
ustnej, a to z uwagi na fakt, iz temat zamiany nieruchomosci byt poruszany i omawiany od kilku miesigcy, w zwiazku z
tym temat ten byt Radzie Gminy doskonale znany. Trudno tez méwic o skutku finansowym, a to z uwagi na fakt, ze
przy realizacji uchwaly nie nastapi uszczuplenie majatku, nie wchodzi w gre rozliczenie finansowe, zostanie
uregulowany stan faktyczny na gruncie. A majac na uwadze wielko$¢ pozyskanego gruntu — majatek gminy ulegnie
powigkszeniu.

Brak jest rowniez podstaw do uznania zasadnosci zarzutu w przedmiocie braku okreslenia podmiotu, ktory bedzie
podmiotem uchwaty o zamianie nieruchomosci. Zgodnie z wypisem z rejestru gruntéw, wlascicielem gruntow jest
Gmina Migjska Ciechandw, a uzytkownikiem wieczystym PUK Ciechanow Sp. z 0. 0. Wszystkie sprawy zwiazane z
zamiang gruntéw dokonane zostana z wlascicielem, a spos6b uzytkowania nie musi ulega¢ zmianie.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ réwniez z zarzutem bl¢dnego oznaczenia nieruchomos$ci gminy Ciechanéw nr 102/2. W rejestrze
gruntéw nieruchomos¢ ta figuruje jako Ba, tj. teren przemystowy.

Do terenow przemystowych zalicza si¢ grunty zajgte m.in. pod hatdy i wysypiska. Tym samym brak jest podstaw do
przyjecia, iz przedmiotowa dziatka jest nieruchomoscia zabudowana.

Wobec powyzszego w ocenie organu naruszenie prawa nie miato miejsca, a podjeta uchwata Rady Gminy jest zgodna z
obowiazujacymi przepisami prawa. Stad tez Rada Gminy Ciechanow postanowita odrzuci¢ wezwanie do usunigcia
naruszenia prawa.

Przewodniczacy Rady Gminy

Eugeniusz Olszewski



