PROTOKOL Nr 31/26 z Sesji rady Gminy
Ciechanéw w dniu 23 lipca 2026 roku w lokalu
Urzedu Gminy Ciechanow

PROTOKOL Nr 31/26 z Sesji rady Gminy Ciechanéw w dniu 23 lipca 2026 roku w lokalu Urzedu
Gminy Ciechanéw

W XXXI Sesji Rady Gminy Ciechanéw uczestniczyto 14 radnych na stan 15 radnych.
Ponadto udziat w Sesji wzieli:

. Pan Stefan Pawtowski - Wéjt Gminy Ciechandw,

. Pan Krzysztof Gtowacki - Zastepca Wéjta Gminy Ciechandéw / Sekretarz,

. Pani Justyna Piotrowska - Skarbnik Gminy Ciechanéw,

. Pan Henryk Gauze - Adwokat,

. Pani Agnieszka Panfil - Gtéwny specjalista ds. planowania przestrzennego i urbanistyki
. Pani Ludmita Pietrzak - Gtéwny projektant

. Pan Stawomir Rudnicki - Radny Powiatu Ciechanowskiego
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Porzadek obrad:

. Otwarcie Sesji i stwierdzenie quorum.

. Wnioski i uwagi do protokotéw z poprzednich Sesiji.

. Sprawozdanie z dziatalnosci miedzysesyjnej Wéjta.

. Wypowiedzi radnych gminy.

. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Ciechanéw 2026-2031.
. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej gminy Ciechanéw na rok 2026.

. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia planu ogélnego gminy Ciechandw.

. Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia odstepstwa od zakazu spozywania napojéw alkoholowych w
miejscu publicznym na terenie Gminy Ciechandw.

9. Wolne wnioski i zapytania.

10. Odpowiedzi na pytania i wnioski.

11. Zamkniecie obrad.
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Ad. 1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Rady Gminy Ciechandéw Karol Makijonko, otworzyt XXXI sesje Rady Gminy Ciechandéw
oraz przywitat wszystkich przybytych. Stwierdzit, ze zgodnie z listg obecnosci w obradach uczestniczy 14
radnych, co stanowi kworum niezbedne do podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2. Wnioski i uwagi do protokotow z poprzednich Sesji.

Przewodniczgcy Rady poinformowat, Zze zapoznat sie z protokotem z poprzedniej sesji, ktéry zostat
udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej. Nastepnie zapytat radnych, czy zgtaszajg uwagi do tresci
protokotu. Przewodniczgcy poinformowat réwniez, ze radni otrzymali porzadek obrad wraz z materiatami
na sesje, po czym zwrdécit sie z pytaniem o ewentualne wnioski do porzadku obrad.

Radny Waldemar Chodkowski odczytat wniosek formalny dotyczacy przebiegu posiedzenia Wspdlnych
Komisji w dniu 21 lipca 2026 r. oraz procedowania projektu planu ogdélnego Gminy Ciechandw (zat. do
protokotu).

Gtosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad:

Za - 13 radnych

Wstrzymato sie - 1 radny

Gltosowanie w sprawie przyjecia protokotu z XXX Sesji Rady Gminy Ciechanéw z dnia 23
czerwca 2026 roku:



Za - 14 radnych

Ad. 3. Sprawozdanie z dziatalnosci miedzysesyjnej Wéjta.

Wéjt Gminy Stefan Pawtowski przedstawit informacje z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.
Poinformowat, ze w dniu 3 lipca 2026 r. zostaty podpisane dwie umowy o dofinansowanie z programoéw
Samorzadu Wojewédztwa Mazowieckiego ,Mazowsze dla Klimatu” oraz ,Mazowsze dla Spotecznosci
Energetycznych”. W ramach pierwszego zadania Gmina Ciechandéw zrealizuje zakup i montaz lamp
solarnych o tacznej wartosci 400 000 zt, z czego 200 000 zt stanowi dofinansowanie. Drugie zadanie
dotyczy wsparcia rozwoju spoétdzielczosci energetycznej ,Zielona Energia Gminy Ciechanéw”. Jego
catkowita warto$¢ wynosi 289 050 zt, w tym 231 240 zt dofinansowania. Srodki zostang przeznaczone na
opracowanie dokumentacji projektowej niezbednej do realizacji inwestycji zwigzanych z odnawialnymi
Zrédtami energii.

Wjt poinformowat réwniez o uzyskaniu dofinansowania w ramach projektu partnerskiego Miejskiego
Obszaru Funkcjonalnego Ciechanowa pn. ,Spdjna sie¢ drég rowerowych w Ciechanowie i jego obszarze
funkcjonalnym”. Projekt realizowany jest we wspétpracy z Miastem Ciechanéw oraz Gming Opinogéra
Gérna. W czesci dotyczgcej Gminy Ciechandéw przewidziano budowe drogi pieszo-rowerowej na odcinku
od ronda w Przazewie do ul. Kargoszynskiej o dtugosci okoto 1,75 km. Wartos$¢ zadania realizowanego
przez gmine wynosi okoto 3 min zt, z czego okoto 2,5 min zt stanowi dofinansowanie, natomiast okoto 500
tys. zt wktad wtasny.

Nastepnie Wojt przedstawit informacje dotyczace realizowanych inwestycji drogowych. Poinformowat o
zakonczeniu roboét drogowych w Ropelach realizowanych ze Srodkéw FOGR oraz o planowanym odbiorze
inwestycji. Przekazat réwniez, ze trwajg prace przy drodze Niestum-Przazewo oraz budowie chodnika przy
ul. Polnej w Niestumiu.

W dalszej czesci wystgpienia poinformowat, ze 20 lipca 2026 r. dokonano odbioru robét budowlanych
zwigzanych z termomodernizacjg sSwietlicy wiejskiej w Niechodzinie. Zakres prac obejmowat m.in.
termomodernizacje Scian zewnetrznych, wykonanie obrébek blacharskich oraz utozenie kostki brukowe;j
wokét budynku. Wartos¢ inwestycji wyniosta 199 260 zt brutto.

Poinformowat réwniez o planowanym odbiorze robdét w Swietlicy wiejskiej w Gredzicach, gdzie po
wykonanej wczesniej termomodernizacji przeprowadzono remont pomieszczen wewnetrznych. Dodat, ze
kolejne prace remontowe Swietlic prowadzone sg lub zostaty zaplanowane w miejscowosciach Modetka,
Chotum, Rutki-Marszewice.

Woéjt podsumowat réwniez wydarzenia spoteczne i kulturalne organizowane na terenie gminy.
Podziekowat wszystkim osobom zaangazowanym w organizacje wydarzenia ,Folkowe Biesiadowanie”,
ktore odbyto sie 3 lipca w miejscowosci Baby.

Nastepnie zaprosit mieszkancéw do udziatu w festynie rodzinnym organizowanym 26 lipca w Rydzewie z
okazji odpustu sw. Anny w parafii Sulerzyz. Poinformowat, Ze organizatorami wydarzenia sa parafia,
mieszkancy, jednostki OSP oraz kota gospodyn wiejskich, natomiast Gmina Ciechanéw wspiera
przedsiewziecie poprzez udostepnienie terenu oraz promocje wydarzenia.

Na zakonhczenie Woéjt poinformowat o planowanych obchodach 82. rocznicy wybuchu Powstania
Warszawskiego, ktére odbeda sie 1 sierpnia w miejscowosci Baby. W programie uroczystosci
przewidziano prezentacje poswiecong udziatowi mieszkancéw Gminy Ciechanéw w Powstaniu
Warszawskim, uczczenie Godziny ,,W” minutg ciszy i sygnatem syren, koncert stowno-muzyczny, wspédlne
Spiewanie piesni powstanczych i partyzanckich oraz poczestunek. Wéjt podkreslit, ze wydarzenie ma na
celu uczczenie pamieci uczestnikéw Powstania Warszawskiego oraz popularyzowanie wiedzy historycznej
wsréd mieszkancéw.

Ad. 4. Wypowiedzi radnych gminy.

Jako pierwszy gtos zabrat radny Jan Tomporowski, ktéry odnidst sie do przebiegu posiedzenia Wspdlnych
Komisji, ktére odbyto sie 21 lipca 2026 r. Wyjasnit, ze jako przewodniczacy posiedzenia zakonczyt obrady
po stwierdzeniu braku kworum we wszystkich komisjach. Powotujgc sie na postanowienia Statutu Gminy
Ciechanéw dotyczace funkcjonowania komisji, wskazat, ze komisje moga obradowad wytacznie przy
obecnosci co najmniej potowy ich skfadu. W zwigzku z tym uznat, Ze miat obowigzek zamkna¢ obrady.
Radna Matgorzata Czarnecka poruszyta kwestie planowanych zmian w funkcjonowaniu komunikacji




autobusowej na terenie gminy. Poinformowata, ze mieszkancy zgtaszajg obawy dotyczgce mozliwej
likwidacji kurséw linii nr 4 obstugujacej miejscowosci Nuzewo, Kownaty, Nuzewko i Baby. Zwrdcita sie z
prosbg o przedstawienie informacji w tej sprawie. Radna Magdalena Uliczna zwrdcita sie z pytaniem o
przebieg spotkania dotyczacego dokumentacji projektowej ulic Swierkowej i Modrzewiowej, ktére miato
odby¢ sie po czerwcowej sesji Rady Gminy. Radny Waldemar Chodkowski przedstawit stanowisko
dotyczgce pisma mieszkanca Gredzic odnoszgcego sie do wyznaczenia obszaru uzupetnienia zabudowy
dla dziatki nr 6 w obrebie Gredzic. Przypomniat, Zze podczas posiedzenia Wspdlnych Komisji zgtosit
wniosek o skierowanie pisma do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, jednak wniosek ten nie uzyskat
poparcia wiekszosci komisji. W zwigzku z tym ponowit pytanie o podstawe prawng odmowy skierowania
pisma do witasciwej komisji. Odczytat réwniez tres¢ zgtoszonego wczesniej wniosku formalnego oraz
przekazat jego kopie Przewodniczagcemu Rady (zat. do protokotu). Radny Artur Frgczkowski podziekowat
za sprawng realizacje remontu Swietlicy wiejskiej. Zapowiedziat zgtoszenie kolejnych wnioskéw
dotyczacych zagospodarowania terenu wokét obiektu. Popart réwniez postulaty dotyczace utrzymania
potaczen autobusowych obstugujacych miejscowos¢ Nuzewo, wskazujac na ich znaczenie dla
mieszkancéw oraz dzieci dojezdzajacych do szkét w Ciechanowie. Przewodniczacy Rady Karol Makijonko
zwrdcit sie z pytaniami dotyczgcymi realizowanych inwestycji. Poprosit o informacje na temat etapu
przygotowania projektu budowy drogi w Przgzewie oraz terminu zakonczenia inwestycji obejmujacej ulice
Polng, Parkowa, Wspélng i Ptawna. Zwrécit réwniez uwage na zgtaszane przez mieszkancéw uwagi
dotyczgce jakosci wykonywanych robdt oraz zaapelowat o szczegdlny nadzér nad realizacjg inwestycji.
Ponadto Przewodniczacy zawnioskowat o uporzgdkowanie pasa drogowego przy ul. Okreznej poprzez
wykoszenie wysokiej trawy przy kraweznikach. Zapytat réwniez o mozliwos¢ kontynuacji inwestycji
zwigzanej z budowg chodnika przy ul. Polnej w Niestumiu, wskazujgc na potrzebe wykonania potgczenia z
istniejgcym odcinkiem infrastruktury w celu poprawy bezpieczenstwa mieszkancéw. Zgtosit takze
potrzebe wyregulowania oswietlenia ulicznego przy ul. Stonecznej w Niestumiu. Radny Sebastian Kania
zwrdcit sie z pytaniem dotyczacym postepu prac zwigzanych z budowg kanalizacji w miejscowosci Gaski.
Poprosit o informacje na temat przewidywanego terminu zakohczenia inwestycji, odbioréw technicznych
oraz uruchomienia sieci kanalizacyjnej.

Po wyczerpaniu zgtoszeh Przewodniczacy Rady zamknat punkt dotyczacy wypowiedzi radnych.

Ad. 5. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy
Ciechanéw 2026-2031.

Skarbnik Gminy Justyna Piotrowska wskazata, ze najistotniejsze zmiany obejmujg wprowadzenie trzech
nowych przedsiewzie¢: ustugi kompleksowej konserwacji oswietlenia na terenie Gminy Ciechandw,
sporzgdzenia dokumentacji projektowej ciggu pieszo-rowerowego wzdtuz drogi wojewdédzkiej nr 616 oraz
przebudowy ul. Spacerowej w miejscowosci Kownaty Zedowe. Pozostate zmiany dotyczg aktualizacji
planéw finansowych w zwiazku z realizacjg zadah inwestycyjnych. Radny Waldemar Chodkowski zwrdcit
sie z prosbg o wyjasnienie zapisu ujetego w Wieloletniej Prognozie Finansowej dotyczgcego zadania pn.
.Przebudowa ulicy Chruszczewskiej w miejscowosci Chruszczewo - poprawa infrastruktury”. Wskazat, ze
zgodnie z zapisami dokumentu przedsiewziecie obejmuje lata 2024-2026 oraz okreslone limity wydatkéw
i zobowigzan, podczas gdy jak zaznaczyt inwestycja zostata juz zrealizowana i odebrana. W zwigzku z tym
poprosit 0 wyjasnienie, czego dotycza zaplanowane srodki oraz z jakiego powodu zadanie nadal figuruje
w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Wdéjt Gminy Odnoszac sie do watpliwosci radnego Waldemara
Chodkowskiego dotyczacych zadania pn. ,Przebudowa ulicy Chruszczewskiej w miejscowosci
Chruszczewo"”, poinformowat, ze inwestycja od poczatku byta planowana do realizacji etapami. Wyjasnit,
ze pierwszy etap obejmowat wykonanie nawierzchni bitumicznej wraz z infrastrukturg na odcinku okoto 1
km, natomiast na pozostatym odcinku wykonano niezbedng infrastrukture techniczng, w tym kanalizacje
deszczowa i podbudowe drogi, pozostawiajac nawierzchnie zwirowa. Zakres ten byt zgodny z
dokumentacja projektowg, decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji oraz warunkami
przeprowadzonego postepowania przetargowego, dlatego inwestycja zostata odebrana zgodnie z
przyjetym zakresem rzeczowym. Wojt poinformowatl, ze obecnie planowana jest realizacja kolejnego
etapu przedsiewziecia, obejmujacego wykonanie nawierzchni bitumicznej wraz z chodnikiem, ciggiem
pieszo-rowerowym oraz oswietleniem na pozostatym odcinku ulicy. Podkredlit, Zze celem jest
doprowadzenie catej ulicy Chruszczewskiej do jednolitego standardu oraz poprawa bezpieczenstwa i




komfortu jej uzytkownikéw. Radny Waldemar Chodkowski, odniést sie do =zadania dotyczacego
przebudowy ul. Chruszczewskiej. Wskazat, ze podczas posiedzenia komisji zwracat sie o wyjasnienie
zapisOw Wieloletniej Prognozy Finansowej, poniewaz jego zdaniem inwestycja zostata zrealizowana
zgodnie z zatwierdzong dokumentacjg projektowg i odebrana. Wyrazit opinie, ze realizacja kolejnego
zakresu robét powinna zosta¢ poprzedzona odrebna dokumentacjg projektowa oraz przeprowadzeniem
stosownej procedury. Dodat, ze gdyby zadanie zostato okreslone jako wykonanie nawierzchni asfaltowej
na pozostatym odcinku drogi, nie budzitoby to jego watpliwosci.

Radny zwrdcit rowniez uwage na koniecznos¢ racjonalnego gospodarowania $rodkami budzetowymi.
Wskazat, ze przy ograniczonych mozliwosciach finansowych gminy nalezatoby rozwazy¢ przesuniecie
srodkéw na realizacje innych, pilniejszych inwestycji drogowych, wskazujac jako przyktad potrzebe
poprawy stanu drogi w miejscowosci Gaski. Wéjt Gminy Stefan Pawtowski wyjasnit, ze dla planowanego
zakresu robo6t na ul. Chruszczewskiej zostata uzyskana odrebna decyzja administracyjna oraz
przeprowadzono postepowanie przetargowe, w ramach ktérego wptynety oferty. Poinformowat, ze trwa
procedura wyboru wykonawcy.

Odnoszac sie do zasadnosci realizacji inwestycji, Wéjt wskazat, ze wykonanie nawierzchni bitumicznej na
istniejgcym odcinku drogi zwirowej pozwoli zapobiec dalszej degradacji podbudowy oraz ograniczy
koniecznos¢ ponoszenia wyzszych kosztéw jej odtworzenia w przysztosci.

W odpowiedzi na uwage dotyczaca stanu ul. Dtugiej w Gaskach poinformowat, ze po zakonczeniu robét
zwigzanych z budowa kanalizacji wykonawca, zgodnie z warunkami umowy, bedzie zobowigzany do
przywrdcenia nawierzchni drogi do stanu pierwotnego.

Gtosowanie za podjeciem uchwatly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej
Gminy Ciechanéw:

Za - 13 radnych

Przeciw - 1 radny

Ad. 6. Podjecie uchwatly w sprawie zmian w uchwale budzetowej gminy Ciechanéw na rok
2026.

Skarbnik Gminy Justyna Piotrowska przedstawita projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej
Gminy Ciechanéw. Poinformowata, Zze projekt zostat szczegétowo oméwiony podczas posiedzenia
Wspdlnych Komisiji.

Gtosowanie za podjeciem uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej Gminy Ciechanow
na rok 2026:
Za - 14 radnych

Ad. 7. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia planu ogélnego gminy Ciechanéw.

Pani Agnieszka Panfil przedstawita projekt uchwaty w sprawie uchwalenia Planu Ogdélnego Gminy
Ciechanéw. Poinformowata, ze prace nad sporzadzeniem planu ogdélnego rozpoczeto na podstawie
uchwaty Rady Gminy Ciechanéw z dnia 31 stycznia 2024 r. Dokument obejmuje swoim zakresem caty
obszar administracyjny gminy, a jego uchwalenie wynika z obowigzujgcych przepiséw prawa
wprowadzajagcych  reforme  systemu planowania przestrzennego i obowigzek zastgpienia
dotychczasowego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego planem
0ogdélnym. Wyjasnita, ze plan ogdiny bedzie stanowit akt prawa miejscowego, okreslajacy kierunki polityki
przestrzennej gminy. Jego ustalenia beda uwzgledniane przy sporzadzaniu miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego oraz stanowi¢ beda podstawe do wydawania decyzji o warunkach
zabudowy. Poinformowata, ze projekt planu zostat opracowany zgodnie z przepisami ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz aktami wykonawczymi. Sporzadzono wymagane
uzasadnienia i prognoze oddziatywania na S$rodowisko, uzyskano wszystkie wymagane opinie i
uzgodnienia, a nastepnie przeprowadzono konsultacje spoteczne. Cze$¢ zgtoszonych uwag zostata
uwzgledniona, co wymagato ponowienia uzgodnien w niezbednym zakresie. Po ich zakonczeniu projekt
spetnit wszystkie wymogi formalne i zostat przedtozony Radzie Gminy do uchwalenia. Pani Agnieszka
Panfil poinformowata réwniez, Zze projekt planu zostat szczegétowo omdéwiony podczas posiedzenia
Wspdlnych Komisji przez gtéwnego projektanta, dr inz. Ludmite Pietrzak. W trakcie posiedzenia




przedstawiono takze wyjasnienia dotyczace wniosku odnoszgcego sie do dziatki nr 6 w obrebie Gredzic.
Ponadto zgtoszono drobne uwagi do uzasadnienia projektu, ktére miaty charakter redakcyjny i
porzadkujgcy i nie wptywaty na jego merytoryczne zatozenia. Uwagi te zostaty uwzglednione. Radny
Janusz Olszewski podziekowat za uwzglednienie zgtoszonych przez siebie uwag do projektu Planu
Ogdlnego Gminy Ciechanéw. Wyjasnit, ze zgtoszone poprawki dotyczyty wytacznie czesci opisowej
projektu i miaty charakter redakcyjny, polegajgcy na skorygowaniu nieaktualnych lub btednych danych
zawartych w materiatach Zzrédtowych. Podkreslit, ze wprowadzone zmiany nie miaty wptywu na ustalenia
merytoryczne projektu planu, w szczegdlnosci na wyznaczenie stref planistycznych. Radny Waldemar
Chodkowski poinformowat, ze przedstawia swoje uwagi do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia Planu
Ogodlnego Gminy Ciechanéw podczas sesji, poniewaz z uwagi na przerwanie posiedzenia Wspdlnych
Komisji w dniu 21 lipca 2026 r. z powodu braku kworum nie miat mozliwosci przedstawienia wszystkich
swoich uwag oraz uzyskania odpowiedzi od projektanta. Odczytat przygotowane stanowisko oraz poprosit
o0 udzielenie odpowiedzi na wszystkie zgtoszone uwagi przed podjeciem uchwaty. Na wstepie radny
podkreslit, ze projekt Planu Ogdlnego jest jednym z najwazniejszych dokumentéw planistycznych gminy,
ktéry bedzie wyznaczat kierunki jej rozwoju na kolejne lata, dlatego jego zdaniem powinien zostad
przyjety po wyjasnieniu wszelkich zgtaszanych watpliwosci. Radny zgtosit zastrzezenia dotyczace
rozwigzan planistycznych przyjetych dla obszaru miejscowosci Ujazdowo i Ujazdéwek. Wskazat, ze na
terenach uzytkowanych dotychczas rolniczo projekt przewiduje wyznaczenie stref gospodarczych i
ustugowych. Jednoczesnie zwrécit uwage, ze wedtug informacji publikowanych przez Generalng Dyrekcje
Drég Krajowych i Autostrad za wariant rekomendowany przebiegu potudniowej obwodnicy Ciechanowa w
ciggu drogi krajowej nr 60 uznany zostat wariant przebiegajacy przez teren sotectw Ujazdowo i
Ujazdéwek. W ocenie radnego plan ogdélny powinien uwzglednia¢ planowang inwestycje celu publicznego
poprzez zabezpieczenie odpowiedniego korytarza komunikacyjnego. Zdaniem radnego brak
uwzglednienia planowanej obwodnicy moze doprowadzi¢ do konfliktdw przestrzennych oraz utrudnié¢
realizacje inwestycji w przysztosci. Radny wskazat ponadto, ze projekt planu przewiduje lokalizacje stref
gospodarczych i ustugowych na terenach, ktére moga zostac objete przebiegiem planowanej obwodnicy.
W jego ocenie moze to rodzi¢ ryzyko pdzniejszych wywiaszczen nieruchomosci, roszczen
odszkodowawczych ze strony wtascicieli gruntéw oraz konfliktéw pomiedzy ustaleniami planu ogdlnego, a
inwestycjg celu publicznego o znaczeniu krajowym. Odnoszgc sie do prognozy oddziatywania na
srodowisko, radny stwierdzit, ze nie uwzglednia ona skutkéw realizacji planowanej obwodnicy, w
szczegdblnosci zwiekszonego natezenia ruchu, emisji hatasu i zanieczyszczen, wptywu na stosunki wodne
oraz koniecznosci wykonania urzadzen stuzacych odprowadzaniu i retencji wéd opadowych. W jego
ocenie kwestie te powinny zosta¢ przeanalizowane przed uchwaleniem planu. W dalszej czesci
wystapienia radny odnidst sie do procedury sporzadzania Planu Ogdélnego. Przypomniat, ze konsultacje
spoteczne projektu odbyty sie w terminie od 10 lutego do 13 marca 2026 r., podczas ktérych mieszkancy
ztozyli 323 uwagi do projektu. Zwrdcit uwage, ze po zakohczeniu konsultacji opublikowano poprawiong
wersje projektu planu, w ktérej jego zdaniem dokonano licznych zmian obejmujacych m.in. wyznaczenie
nowych stref planistycznych, zmiane granic istniejgcych stref, zmiane danych dotyczacych
zapotrzebowania na nowa zabudowe mieszkaniowg, chtonnosci terenéw oraz gminnych standardéw
urbanistycznych. Radny wskazat réwniez, ze po zakonczeniu konsultacji spotecznych w Biuletynie
Informacji Publicznej opublikowano kolejne dokumenty oznaczone jako ,Uzgodnienie projektu planu
ogdlnego po konsultacjach spotecznych 2” oraz ,Uzgodnienie projektu planu ogdélnego po konsultacjach
spotecznych 3”. W zwigzku z tym zwrdcit sie o wyjasnienie przyczyn publikacji kolejnych wersji projektu
oraz wskazanie, jakie zmiany zostaty wprowadzone pomiedzy poszczegdlnymi etapami procedury
planistycznej. W swojej wypowiedzi radny powotat sie na przepisy ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wskazujac, ze w przypadku wprowadzenia istotnych
zmian do projektu planu po zakonhczeniu konsultacji spotecznych powinny zosta¢ ponowione okreslone
czynnosci proceduralne przewidziane ustawa. Wyrazit opinie, ze zakres zmian wprowadzonych do
projektu uzasadniat przeprowadzenie ponownych konsultacji spotecznych. Radny zwrécit takze uwage, ze
przekazane radnym materiaty w wersji elektronicznej nie umozliwiaty mu otwarcia wszystkich
dokumentéw, w szczegdlnosci czesci tekstowej uzasadnienia oraz czesci materiatéw towarzyszacych
projektowi, co jego zdaniem utrudnito petne zapoznanie sie z dokumentacja przed sesjg. Podsumowujgc
swoje stanowisko, radny wyrazit przekonanie, ze projekt Planu Ogdlnego zawiera wady proceduralne,




ktéore moga skutkowac zakwestionowaniem uchwaty przez organ nadzoru. Na zakonczenie radny ztozyt
whniosek o skierowanie projektu Planu Ogdlnego do ponownego opracowania, wnoszac w szczegdlnosci o:
wyznaczenie korytarza infrastrukturalnego pod planowang potudniowg obwodnice Ciechanowa Ilub
odpowiedniej strefy komunikacyjnej badZz otwartej zabezpieczajacej przebieg przysztej inwestycji,
ponowne przeanalizowanie i przedstawienie obliczeh dotyczacych zapotrzebowania na nowg zabudowe
oraz chtonnosci terendéw zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i
Technologii z dnia 8 grudnia 2023 r., uzupetnienie prognozy oddziatywania na $rodowisko o analize
wptywu planowanej obwodnicy oraz projektowanych stref gospodarczych i ustugowych, przedstawienie
dokumentacji obrazujacej przebieg procedury planistycznej po zakonczeniu konsultacji spotecznych, w
tym dokumentéw opublikowanych w Biuletynie Informacji Publicznej jako kolejne etapy uzgodnieh
projektu planu. Wéjt odniést sie do wystgpienia radnego Waldemara Chodkowskiego, wskazujac, ze
wszystkie poruszone przez niego kwestie byty juz szczegétowo omawiane podczas posiedzenia komis;ji.
Zaznaczyt, ze radny wielokrotnie wraca do tych samych zagadnien, formutujgc je w rézny sposéb, jednak
odpowiedzi byty juz udzielane. Dodat, ze na kwestie dotyczace przepiséw prawa i procedury sporzadzania
planu ogdlnego szczegdtowych wyjasnieh udzieli projektant planu. Odnoszgc sie do zarzutéw dotyczgcych
planowanej obwodnicy Ciechanowa, WdGjt wyjasnit, ze niezaleznie od wyboru wariantu przebiegu
inwestycji wszystkie rozpatrywane warianty rozpoczynajg sie w tym samym miejscu w rejonie Ujazdéwka
i majg wspdlny przebieg do okolic Sokotéwka. Dopiero dalej ich trasy ulegaja rozdzieleniu. W jego ocenie
nie mozna wiec méwi¢ o pominieciu tej inwestycji w planowaniu przestrzennym. W odpowiedzi na
argument dotyczacy prognozowanego natezenia ruchu wynoszacego okoto 13 tys. pojazdéw na dobe
wskazat, ze ruch ten juz obecnie odbywa sie droga krajowa nr 60. Budowa obwodnicy nie spowoduje jego
wzrostu, lecz jedynie rozdzielenie pomiedzy nowg trase a istniejgcg droge przebiegajgca przez Pechcin i
Ciechanéw. Podkreslit, ze oddziatywanie komunikacyjne istnieje juz obecnie i nie pojawi sie dopiero po
realizacji inwestycji. Wojt zwrécit réwniez uwage na kwestie przeznaczenia terendéw przylegajacych do
planowanej obwodnicy. Jego zdaniem, skoro radny wskazuje na ucigzliwos¢ sasiedztwa drogi krajowej, to
niezasadne bytoby przeznaczanie tych obszaréw pod zabudowe mieszkaniowg. Wyjasnit, ze z punktu
widzenia planowania przestrzennego bardziej racjonalnym rozwigzaniem jest wyznaczanie tam stref
gospodarczych i ustugowych, ktére naturalnie korzystaja z dogodnej dostepnosci komunikacyjnej.
Odnoszgc sie do zarzutdw dotyczacych konsultacji spotecznych, Wéjt podkreslit, Zze zostalty one
przeprowadzone zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Wyjasnit, ze ustawa przewiduje mozliwos¢
ponowienia uzgodnien i konsultacji jedynie ,w niezbednym zakresie”. Oznacza to, ze po rozpatrzeniu
uwag mieszkancoéw przeprowadzono dodatkowe uzgodnienia wytgcznie w zakresie zmian wynikajacych z
tych uwag, a nie ponowiono catej procedury konsultacyjnej. Dodat, ze kolejne wersje projektu byty
publikowane na stronie internetowej gminy, dzieki czemu mieszkahcy mogli zapoznawac sie z
wprowadzanymi zmianami. Szeroko odniést sie réwniez do kwestii zapiséw dotyczacych biogazowni.
Wyjasnit, ze plan ogdlny opiera sie na katalogu funkcji planistycznych okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju i Technologii, ktére dziela sie na funkcje podstawowe i dodatkowe. Wskazat, ze
mozliwos¢ lokalizacji biogazowni znalazta sie pierwotnie w katalogu funkcji dodatkowych stref otwartych
wytacznie dlatego, ze wynikata z przepiséw wykonawczych, a nie z zamiaru gminy dopuszczenia takich
inwestycji na catym swoim obszarze. Po zgtoszeniu uwag przez mieszkancéw oraz radnych, w tym Olge
Grzelak-Laskowska, Janusza Olszewskiego i Waldemara Chodkowskiego, zapis ten zostat usuniety z
funkcji dodatkowych. Podkreslit jednoczesnie, ze nawet pozostawienie tego zapisu nie oznaczatoby
automatycznej mozliwosci budowy biogazowni, poniewaz kazda taka inwestycja wymaga odrebnej
procedury administracyjnej, w tym decyzji Srodowiskowej i uzyskania wszystkich wymaganych zgdéd. Wdjt
zaznaczyt, ze gmina wstuchiwata sie w gtosy mieszkancéw na kazdym etapie opracowywania planu.
Wyjasnit, ze wyznaczenie nowych stref gospodarczych i ustugowych w Ujazdéwku, Rzeczkach, Sokotéwku
czy Kownatach nie byto inicjatywa urzedu, lecz wynikato z wnioskéw sktadanych przez wiascicieli
nieruchomosci. Wskazat, ze po konsultacjach mieszkancy uznali, iz skoro z uwagi na przebieg drég
krajowych i planowanej obwodnicy nie ma mozliwosci przeznaczenia ich terenéw pod zabudowe
mieszkaniowq, bardziej korzystnym rozwigzaniem bedzie umozliwienie rozwoju funkcji gospodarczych i
ustugowych. Na zakonczenie podkreslit, ze plan ogdélny nie naktada na wiascicieli obowigzku realizacji
okres$lonego sposobu zagospodarowania nieruchomosci. Wyznaczenie strefy gospodarczej Iub
mieszkaniowe] jedynie dopuszcza okreslone funkcje, natomiast decyzja o sposobie wykorzystania gruntu




pozostaje w gestii wiasciciela. Zwrécit réwniez uwage, ze ewentualna budowa obwodnicy jako inwestycji
celu publicznego o znaczeniu krajowym bedzie realizowana na podstawie przepiséw specustawy
drogowej, niezaleznie od zapiséw planu ogdélnego gminy. Pani Ludmita Pietrzak szczegétowo odniosta sie
do wszystkich kwestii poruszonych przez radnego Waldemara Chodkowskiego. Na wstepie podkreslita, ze
plan ogdlny jest dokumentem wyznaczajacym ogdlne kierunki zagospodarowania przestrzennego i sam w
sobie nie przesadza o realizacji konkretnych inwestycji. Zwrécita uwage, ze inwestycje celu publicznego,
takie jak planowana obwodnica Ciechanowa, realizowane sg na podstawie przepiséw szczegdlnych
(specustaw), niezaleznie od ustalen planu ogdlnego czy miejscowego. Wskazata réwniez, ze plan nie
zmusza wiascicieli nieruchomosci do zmiany sposobu uzytkowania gruntéw witasciciel nadal moze
prowadzi¢ dziatalno$¢ rolniczg, a ustalenia planu jedynie stwarzajg mozliwo$¢ innego zagospodarowania
terenu. Projektant wyjasnita, ze wyznaczone strefy gospodarcze i ustugowe nie oznaczajg mozliwosci
natychmiastowej realizacji inwestycji, poniewaz w wielu przypadkach ich zagospodarowanie bedzie
wymagato uchwalenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, ktére dopiero okreslg
szczegbétowe przeznaczenie terendw oraz zasady zabudowy. Odnoszac sie do zarzutédw dotyczacych
procedury planistycznej, Ludmita Pietrzak wskazata, ze zostata ona przeprowadzona zgodnie z przepisami
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w szczegdlnosci z art. 13i. Wyjasnita, ze po
zakonczeniu konsultacji spotecznych 13 marca 2026 r. procedura nie przewiduje ponownego
przeprowadzania konsultacji spotecznych, lecz etap uzgodnien z wtasciwymi organami. Poinformowata, ze
zgodnie z obowigzujgcymi od grudnia 2025 r. przepisami uzgodnienia prowadzone sg z wifasciwymi
organami, m.in. z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska, Wodami Polskimi oraz w przypadku
takiej potrzeby dyrektorem parku narodowego. Kolejne wersje projektu publikowane na stronie
internetowej gminy wynikaty witasnie z koniecznos$ci przeprowadzenia wymaganych uzgodnieh oraz z
checi uwzglednienia dodatkowych wnioskéw mieszkancéw, ktére wptynety po konsultacjach spotecznych.
Podkreslita, ze dziatania te miaty na celu wyjscie naprzeciw oczekiwaniom mieszkancow i nie stanowity
naruszenia procedury. Projektant odniosta sie réwniez do zarzutu dotyczacego zmian w wyliczeniach
zapotrzebowania na nowa zabudowe i chtonnosci terenéw. Wyjasnita, ze ponowne obliczenia zostaty
wykonane z wykorzystaniem najnowszych danych opublikowanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny.
Zmiany miaty charakter niewielki i wynikaty wytacznie z aktualizacji danych statystycznych, tak aby
dokument opierat sie na najbardziej aktualnych informacjach. W odpowiedzi na uwagi dotyczace
prognozy oddziatywania na $rodowisko wskazata, ze kwestie wptywu planowanych inwestycji zostaty
oméwione w prognozie srodowiskowej, w szczegdlnosci na stronach 105-107 opracowania. Podkreslita, ze
na obecnym etapie nie jest mozliwe szczegétowe odniesienie sie do planowanej obwodnicy, poniewaz nie
zostata jeszcze podjeta ostateczna decyzja o wyborze jej przebiegu. Zaznaczyta, ze analizowane s3 trzy
warianty trasy, a plan ogdélny nie moze uwzglednia¢ inwestycji, ktére nie posiadaja ostatecznych
rozstrzygnie¢ administracyjnych. Odnoszac sie do kwestii wyznaczania stref komunikacyjnych, wskazata,
ze rozporzadzenie dotyczace planu ogdlnego okresla, jakie elementy moga zostaé przedstawione na
rysunku planu. W zwigzku z tym nie ma podstaw prawnych do wyznaczania w planie ogélnym przebiegu
planowanej obwodnicy, dla ktérej nie wydano jeszcze ostatecznych decyzji. Szczegétowo wyjasnita
rowniez sprawe dziatki nr 6, ktéra byta przedmiotem wystgpien radnego oraz mieszkancéw.
Przypomniata, ze podczas komisji i konsultacji spotecznych przeprowadzono analize tej nieruchomosci z
wykorzystaniem programu GIS. Wyjasnita, ze zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Technologii z
2 maja 2024 r. obszar uzupetnienia zabudowy moze zosta¢ wyznaczony wytacznie przy spetnieniu
okreslonych warunkéw, m.in. istnieniu co najmniej pieciu odpowiednich budynkéw potozonych w
odlegtosci nie wiekszej niz 100 metréw od siebie. Do wyliczen nie moga byc¢ zaliczane okreslone
kategorie budynkéw, m.in. magazynowe, gospodarcze czy zwigzane z transportem, a obiekty muszg by¢
ujete w odpowiednich bazach danych prowadzonych przez staroste lub marszatka wojewddztwa. W
przypadku wskazywanej dziatki warunki te nie zostaty spetnione. Projektant poinformowata réwniez, ze
raport z konsultacji spotecznych liczy 1746 stron i zawiera wszystkie zgtoszone uwagi wraz ze sposobem
ich rozpatrzenia. Wskazata, ze szczegdétowo przeanalizowano réwniez uwagi dotyczace obiektéw
zabytkowych oraz zespotéw dworsko-parkowych, a rozwigzania przyjete w projekcie sg zgodne z
uzgodnieniami Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Odnoszgc sie do zarzutu, ze kolejne wersje
projektu znaczaco réznity sie od pierwotnego opracowania, Ludmita Pietrzak podkreslita, ze istota
projektu jest mozliwo$¢ jego modyfikowania na kolejnych etapach procedury. Wyjasnita, ze zmiany sa




naturalnym elementem procesu planistycznego i wynikajg zaréwno z uwag mieszkancéw, jak i uzgodnien
z organami administracji. Celem projektantéw byto przygotowanie dokumentu zgodnego z przepisami
prawa oraz mozliwie najlepiej odpowiadajgcego potrzebom mieszkancéw. Na zakonczenie zaznaczyta, ze
plan ogélny nie jest dokumentem niezmiennym i w przysztosci moze zosta¢ zaktualizowany wraz ze
zmiang uwarunkowan przestrzennych gminy. Jednoczesnie zwrécita uwage, ze nieuchwalenie planu przed
1 wrzesnia 2026 r. bedzie miato powazne konsekwencje dla mieszkancéw i gminy. Po wejsSciu w zycie
nowych przepiséw nie bedzie mozliwe wydawanie nowych decyzji o warunkach zabudowy,
przystepowanie do sporzadzania nowych miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego ani
prowadzenie innych procedur planistycznych wymagajacych obowigzywania planu ogdélnego. Podkreslita,
ze uchwalenie planu jest niezbedne dla zapewnienia ciggtosci prowadzenia polityki przestrzennej gminy
oraz dalszego rozwoju inwestycyjnego. Sebastian Kania w imieniu Rady Gminy podziekowat gtéwnej
projektantce Ludmile Pietrzak, pracownikom urzedu, w szczegélnosci Agnieszce Panfil oraz wszystkim
osobom zaangazowanym w przygotowanie projektu planu ogdlnego za ogrom pracy wiozony w
opracowanie dokumentu. Podkreslit stopieh skomplikowania procesu planistycznego oraz liczne wymogi i
ograniczenia wynikajgce z obowigzujacych przepiséw prawa, ktére determinowaty zakres mozliwych
rozwigzan. Radny Janusz Olszewski stwierdzit, ze wszystkie poruszane zagadnienia byly szczegdtowo
omawiane i prezentowane, a osoby zainteresowane tematem miaty mozliwos¢ zapoznania sie z
przedstawionymi wyjasnieniami. Wyrazit opinie, ze radny Chodkowski ponownie zadawat pytania, mimo
ze odpowiedzi na nie zostaty juz wczesniej udzielone. radny Waldemar Chodkowski zabrat gtos ponownie.
Na wstepie podkreslit, ze rozumiat prezentacje przedstawiong przez projektantke na poczatku
posiedzenia komisji. Zaznaczyt, ze wyjasnienia dotyczace poszczegdlnych zgtoszeh mieszkancéw oraz
prezentacja przyktadowych zmian w szczegélnosci dotyczacych stref przemystowo-ustugowych w rejonie
Ujazdéwka i Ujazdowa byty dla niego czytelne. Jednoczesnie wskazat, ze byt to jedynie przyktad,
natomiast przygotowat znacznie szerszy zestaw pytan i uwag. Wyjasnil, Zze na posiedzenie komisji
przygotowat szczeg6towe materiaty zawierajgce liczne pytania wraz z odniesieniami do przepiséw prawa i
rozporzadzen, jednak pozostawit je w samochodzie. Jak stwierdzit, celowo nie chciat ponownie
rozpoczyna¢ wielogodzinnej dyskusji nad kazdym szczegdtem, dlatego przygotowat jedno zbiorcze pismo
oparte na przepisach prawa, ktére miato uporzadkowaé jego zastrzezenia. Odniést sie nastepnie do
wczesniejszej wypowiedzi wojta, ktéry okreslit go jako ,jednego sprawiedliwego”. Chodkowski odrzucit
takie okreslenie. Podkreslit, ze zgodnie z ustawag to wdjt jest organem odpowiedzialnym za prowadzenie
procedury planistycznej i podejmowanie dziatah zgodnych z prawem, natomiast radni petnig funkcje
kontrolng i stanowigca. Zaznaczyt, ze uwaza sie za jednego z pietnastu cztonkdéw rady gminy, obok
pozostatych radnych i przewodniczgcego rady. Dodat, ze to wtasnie na wodjcie spoczywa ustawowa
odpowiedzialnos¢ za prawidtowos¢ procedur. Nastepnie podziekowat projektantce za ogrom pracy
wtozonej w przygotowanie planu ogdlnego, jednoczesnie zauwazajac, ze zna opracowania planistyczne
wykonywane dla innych gmin, ktére jego zdaniem zostaty przygotowane w bardziej przejrzysty, rzeczowy
i zwiezty sposéb. Wspomniat jako przyktad dokumenty sporzadzone dla innych samorzaddéw, wskazujac,
ze mozna byto opracowad materiat krotszy i bardziej czytelny. Radny podkreslit réwniez, ze nie miat
mozliwos$ci przedstawienia wszystkich swoich uwag podczas sesji. Jak stwierdzit, przygotowat ,kilkaset
pytan i uwag”, jednak z uwagi na ograniczenia czasowe zdecydowat sie jedynie wskaza¢ najwazniejsze
kwestie proceduralne i prawne. W tym miejscu Przewodniczacy Rady Gminy Karol Makijonko odebrat
radnemu gtos. Nastepnie odbyta sie 10 minutowa przerwa. Po wznowieniu obrad 31. sesji Rady Gminy
Ciechanéw przewodniczacy Karol Makijonko podziekowat wszystkim uczestnikom za merytoryczna
dyskusje oraz skierowat podziekowania do urbanistki Ludmity Pietrzak za przygotowanie projektu planu
ogdlnego. Nastepnie zwrdcit sie do projektantki z prosbg o potwierdzenie jednej z kluczowych kwestii,
ktéra jak zaznaczyt powinna by¢ jasno zrozumiata przez mieszkancéw. Przewodniczacy zapytat, czy plan
0gdlny jest jedynie dokumentem wyznaczajgcym ogdélne kierunki zagospodarowania i strefy planistyczne,
natomiast o tym, co faktycznie bedzie mogto powsta¢ na danym terenie, zdecydujg dopiero miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego uchwalane przez Rade Gminy. Poprosit réwniez o
doprecyzowanie kwestii dotyczacej mozliwosci lokalizacji biogazowni przez rolnikéw. Ludmita Pietrzak
potwierdzita, ze zgodnie z obowigzujgcymi przepisami kazdy rolnik moze wybudowad biogazownie o
powierzchni do jednego hektara w ramach wtasnego siedliska rolniczego, czyli na gruntach oznaczonych
w ewidencji jako uzytek BR. Taka instalacja moze stuzy¢ potrzebom wtasnego gospodarstwa rolnego i nie




jest uzalezniona od ustalen planu ogdlnego. Podkreslita, ze mozliwos¢ ta wynika bezposrednio z
przepiséw prawa przygotowanych przez Ministerstwo Rolnictwa i nie moze zosta¢ ograniczona zapisami
planistycznymi gminy. Projektantka jednoznacznie potwierdzita, ze plan ogdlny nie przesgdza o realizacji
konkretnych inwestycji. Wyjasnita, ze dokument jedynie wskazuje potencjalne kierunki zagospodarowania
oraz mozliwosci rozwoju poszczegdlnych terenédw. Samo wyznaczenie strefy gospodarczej, ustugowej czy
mieszkaniowe] nie oznacza automatycznej zgody na zabudowe. Jedynym elementem planu ogdlnego,
ktéry wywotuje bezposredni skutek prawny dla wiascicieli nieruchomosci, jest wyznaczenie obszaru
uzupetnienia zabudowy (OUZ). W przypadku nieruchomosci potozonych w takim obszarze witasciciel po 1
wrzesnia 2026 r. bedzie mdgt wystgpi¢ o wydanie decyzji o warunkach zabudowy. Nie oznacza to jednak
automatycznego uzyskania decyzji nadal konieczne bedzie przeprowadzenie analizy urbanistycznej oraz
spetnienie wszystkich wymagan ustawowych. Projektantka przypomniata réwniez, ze termin 1 wrzesnia
2026 r. pozostaje aktualnym terminem wejscia w zycie nowych zasad planowania przestrzennego i nic
nie wskazuje na jego zmiane. Ludmita Pietrzak wyjasnita, ze na terenach, ktére nie zostaty objete
obszarem uzupetnienia zabudowy, inwestycje beda mogty by¢ realizowane wytgcznie po uchwaleniu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Oznacza to, ze samo oznaczenie danego obszaru
jako strefy gospodarczej czy mieszkaniowej nie daje jeszcze prawa do rozpoczecia inwestycji. Najpierw
Rada Gminy bedzie musiata podjg¢ uchwate o sporzadzeniu planu miejscowego, ktéry szczegdtowo
okresli przeznaczenie terenu, parametry zabudowy oraz zasady zagospodarowania. Projektantka zwrécita
uwage na nowe rozwigzanie wprowadzone ustawg nowelizujgcg przepisy planistyczne z 2023 r., czyli
mozliwos¢ inicjowania przez mieszkancéw procedury planistycznej. Wyjasnita, ze mieszkancy moga
wystapi¢ z inicjatywa uchwatodawczg dotyczaca sporzadzenia lub zmiany planu miejscowego. W takim
przypadku gmina ma obowigzek rozpatrzy¢ taki wniosek zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
Projektantka omoéwita réwniez druga Sciezke realizacji inwestycji Zintegrowany Plan Inwestycyjny (ZPI).
Wyjasnita, ze jest to szczegdlny rodzaj planu miejscowego sporzadzanego na wniosek inwestora. Inwestor
zgtasza gminie konkretny zamyst inwestycyjny, a rada gminy podejmuje decyzje, czy wyraza zgode na
rozpoczecie procedury jego opracowania. Podkredlita jednak, ze ZPl réwniez musi by¢ zgodny z
ustaleniami planu ogdlnego, dlatego tak wazne jest odpowiednie wyznaczenie stref planistycznych juz na
obecnym etapie. Zwrécita uwage, ze procedura ZPI zaktada réwniez tzw. inwestycje uzupetniajaca, czyli
Swiadczenie inwestora na rzecz gminy. Jako przykiady podata wykonanie remontu chodnika,
modernizacje przedszkola lub realizacje innej inwestycji stuzacej lokalnej spotecznosci. Ludmita Pietrzak
podkreslita, Zze wyznaczenie wiekszej liczby stref planistycznych nie oznacza obowigzku ich
wykorzystania. Jej zdaniem plan ogdlny daje wifascicielom gruntéw jedynie potencjalng mozliwosé
przysztego zagospodarowania nieruchomosci. Jezeli wtasciciel nie bedzie zainteresowany realizacja
inwestycji, moze nadal wykorzystywa¢ grunt w dotychczasowy sposéb, np. prowadzac dziatalnos¢
rolnicza. Poréwnata te sytuacje do wyznaczania w planach miejscowych drég wewnetrznych nawet jesli
plan przewiduje ich lokalizacje, wtasciciel nieruchomosci nie ma obowigzku przekazywania gruntu ani
realizacji inwestycji, jesli nie wyrazi na to zgody.

Gtosowanie za podjeciem uchwaty w sprawie uchwalenia planu ogélnego gminy Ciechanow:
Za - 13 radnych
Wstrzymato sie - 1 radny

Ad. 8. Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia odstepstwa od zakazu spozywania napojéw
alkoholowych w miejscu publicznym na terenie Gminy Ciechanéw.

Po zakonhczeniu gtosowania nad uchwatg dotyczaca planu ogdélnego gminy Stefan Pawtowski podziekowat
radnym za jej przyjecie. Podkreslit, ze uchwalony dokument ma kluczowe znaczenie dla dalszego rozwoju
gminy, poniewaz wyznacza kierunki polityki przestrzennej i stwarza mozliwosci rozwojowe dla
mieszkancéw oraz inwestoréw. Jednoczesnie zaznaczyt, ze plan ogdlny nie zamyka drogi do przysztych
zmian w miare zmieniajgcych sie potrzeb i uwarunkowanh poszczegdlne tereny beda mogty by¢ w
przysztosci objete kolejnymi zmianami planistycznymi. Nastepnie poinformowat o dziataniach
prowadzonych na szczeblu ogdlnokrajowym przez Zwigzek Gmin Wiejskich, ktéry wystgpit z propozycja
zmian przepiséw dotyczacych planowania przestrzennego. Jak wyjasnit, organizacja zabiega o utatwienie
procedur uzyskiwania warunkéw zabudowy oraz pozwolen na budowe dla terenéw zabudowy zagrodowej.




Wyrazit nadzieje, ze ustawodawca przychyli sie do tych postulatéw, poniewaz jego zdaniem rozwigzania
te sg szczegdlnie istotne dla gmin wiejskich takich jak Gmina Ciechandéw. Zwrécit uwage, ze chod
charakter gmin czesto okresla sie poprzez ich nazwe, to w praktyce o ich funkcjonowaniu decyduja
réwniez kwestie finansowe i podatkowe. W dalszej czesci wypowiedzi ponownie podziekowat pani Ludmile
Pietrzak za przygotowanie projektu planu ogélnego oraz pani Agnieszce Panfil za zaangazowanie w caty
proces. Wajt wyjasnit, ze uchwalenie planu ogdlnego ograniczy mozliwos¢ sktadania nowych wnioskéw o
warunki zabudowy na terenach nieobjetych obszarami uzupetnienia zabudowy, jednak nie dotyczy to
spraw juz wszczetych. Wszystkie wczesniej ztozone wnioski zachowujg waznos¢ i beda nadal
procedowane. Dodat réwniez istotne wyjasnienie dotyczace wejscia w zycie uchwaty. Zwrécit uwage, ze
sama uchwata o uchwaleniu planu ogdélnego zacznie obowigzywac¢ dopiero po jej publikacji w dzienniku
urzedowym oraz po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia. Do tego czasu nadal bedzie mozliwe sktadanie
nowych wnioskéw o wydanie decyzji o warunkach zabudowy. W jego ocenie, z uwagi na duza liczbe
planéw ogdélnych kierowanych obecnie do oceny i publikacji przez organy nadzoru, proces publikacji moze
potrwad, co oznacza, ze termin wejscia w zycie uchwaty moze zbiec sie z datg 1 wrzesnia 2026 r., kiedy
zaczng obowigzywa¢ nowe przepisy dotyczace planowania przestrzennego. Konczac temat planu
ogdélnego, Wojt podziekowat réwniez radnemu Waldemarowi Chodkowskiemu za zgtaszane uwagi i
pytania. Podkreslit, ze nawet jesli nie zgadzat sie z czescig przedstawianych argumentéw, to ich
zgtaszanie miato wartos¢, poniewaz pozwalato wyjasni¢ mieszkancom obowigzujace przepisy i rozwiac
pojawiajgce sie watpliwosci. Po zakonczeniu dyskusji dotyczacej planu ogdlnego Wéjt Stefan Pawtowski
przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad, dotyczacego projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia
odstepstwa od zakazu spozywania napojéw alkoholowych w miejscu publicznym. Wyjasnit, ze zgodnie z
ustawg o samorzgadzie gminnym oraz ustawg o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi rada gminy posiada kompetencje do ustanowienia takiego odstepstwa w okreslonym
miejscu i czasie, o ile nie bedzie to miato negatywnego wptywu na realizacje polityki przeciwdziatania
alkoholizmowi oraz nie spowoduje zagrozenia dla bezpieczenstwa i porzgdku publicznego. Poinformowat,
ze proponowane odstepstwo miatoby obowigzywad 22 sierpnia 2026 r. na terenie dziatki nr 329 w
Rydzewie, gdzie znajduje sie boisko gminne. Tego dnia odbeda sie tam Dozynki Gminne, dlatego
umozliwienie legalnego spozywania napojéw alkoholowych w wyznaczonym miejscu jest niezbedne do
prawidtowej organizacji wydarzenia.

Gtosowanie za podjeciem uchwaty w sprawie wprowadzenia odstepstwa od zakazu
spozywania napojow alkoholowych w miejscu publicznym na terenie Gminy Ciechanéw:

Za - 13 radnych

Wstrzymato sie - 1 radny

Ad. 9. Wolne wnioski i zapytania.
Brak zgtoszen.

Ad. 10. Odpowiedzi na pytania i wnioski.

Pani Radna Czarnecka i Pan Artur Frgczkowski zadali pytanie odnos$nie autobuséw. Wéjt poinformowat, ze
autobusy na wszystkich tych liniach MZK, ktére byty obstugiwane przez zaktad od poniedziatku do pigtku,
do 31 grudnia beda kursowaty w niezmienionym sktadzie. W dni Swigteczne i w niedziele linie te bedzie
obstugiwata firma Sanimax. W miesigcu sierpniu gmina przystapi do prac, w porozumieniu z miastem,
odnod$nie nowego harmonogramu linii autobusowych. Wyrazit nadzieje, ze te postulaty, ktére byty
sktadane, przede wszystkim odnosnie kwot, jakie gmina uzyskuje za linie w drodze negocjacji, oraz
pewien sprzeciw, ktéry jest zgtaszany, a takze fakt, ze wchodzi w tym roku drugi operator, sprawiag, ze
gmina bedzie bardziej styszalna przez miasto i zaktad. Wéjt powiedziat, ze sq pewne przestanki, ze
transport publiczny bedzie od 1 stycznia funkcjonowat na nowych zasadach. Zaktad miejski, ktéry
obstuguje czes¢ naszych linii, bedzie mdégt wspdlnie z gming lub grupg gmin wystepowaé o wspdlne
finansowanie takiego transportu poza terenem miasta. Dodat, ze jezeli rzeczywiscie taki zapis zostanie
przyjety, a z tego, co obserwuje, procedowanie ustawy w Sejmie idzie w tym kierunku, to w sierpniu i
wrzesniu gmina wypracuje z miastem takie rozwigzania, ktére od 1 stycznia nie bedg wprowadzaty
niepotrzebnego chaosu. Wojt Gminy Stefan Pawtowski, odnoszac sie do pytania Pani Radnej Ulicznej, a
takze odpowiadajac na pytanie Pana Przewodniczgcego dotyczace ogdlnie drég, wyjasnit, ze nie bedzie




wymieniat nazwiska projektanta, poniewaz nie chciatby publicznie doprowadza¢ do sytuacji, w ktérej
odbywatby sie lincz tej osoby. Wéjt wskazat, ze projekty, ktére ta osoba obecnie prowadzi, rzeczywiscie
majg bardzo zty, trudny do zaakceptowania przebieg. Wéjt poinformowat, Zze gmina ma jednak kolejne
zapewnienie, ktére jak ma nadzieje jest juz ostateczne, ze wszystkie projekty, ktére prowadzi ten
projektant miedzy innymi ulica Swierkowa, Modrzewiowa, droga w Przgzewie oraz inne drogi zostang
sukcesywnie zakonczone i dokumentacja zostanie ztozona do uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe
do konca pazdziernika. Woéjt wyjasnit, ze mozna byto negocjowad, aby poszczegdlne projekty byty
zakonczone w réznych terminach jeden w sierpniu, drugi we wrzesniu, ale uznano, ze projektant bedzie
sukcesywnie raportowat i zamykat kolejne zadania. Wéjt poinformowat, ze czes¢ tych projektéw
rzeczywiscie trafia juz do starostwa w celu uzyskania decyzji. Wyrazit nadzieje, ze wszystkie projekty,
ktére projektant prowadzi, zostang zakohczone w wyznaczonym terminie. Wéjt zaznaczyt, ze na ten
moment nie moze jeszcze jednoznacznie odpowiedzie¢, czy ulica Swierkowa i Modrzewiowa bedzie
gotowa we wrzesniu, czy w pazdzierniku. Tak samo wyglada sytuacja w przypadku Przgzewa. Wdjt
wskazat, ze negocjacje sg trudne. Poinformowat réwniez, ze prowadzone sg rozmowy z wiascicielami
firmy, w ktérej pracuje projektant, i jest zapewnienie, ze prace zostang zakohczone. Wéjt stwierdzit, ze
jest to juz ostateczny termin, poniewaz dalszych przesuniec¢ nie przewiduje. Jezeli chodzi o ulice Okrezng
Wéjt poinformowat, Zze oczywiscie, po uzgodnieniu z Panem Przewodniczagcym, te prace zostang
wykonane. Woéjt poinformowat, ze inwestycja dotyczaca chodnika przy ulicy Polnej dobiega konca w
zakresie, ktéry zostat przewidziany, z uwzglednieniem pewnych poprawek. Wskazat, ze tutaj réwniez byt
ten sam projektant, dlatego méwi o koniecznosci wprowadzenia pewnych zmian. Wéjt poinformowat, ze
pismo do Zarzadu Drég Wojewddzkich zostato ztozone w sprawie podjecia dziatah zwigzanych z
organizacja przejscia dla pieszych w tym miejscu przez droge wojewddzka nr 616. Wojt wyrazit nadzieje,
ze po otrzymaniu odpowiedzi dziatania zostang podjete bez zbednej zwtoki. Wskazat, ze czy bedzie to
inwestycja Zarzadu Drdg, czy wspdlna inwestycja nalezy poczekacé na odpowiedz. Wéjt wyjasnit, ze trzeba
byto wykaza¢, ze inwestycja na ulicy Polnej zostata wykonana, ze chodnik powstat, aby mie¢ argument do
dalszych rozméw. Wéjt, w trakcie udzielania innych informacji, odpowiedziat réwniez Panu Sebastianowi
na pytanie dotyczace kanalizacji. Jezeli chodzi o przytacza kanalizacyjne Wéjt poinformowat, ze w sierpniu
inwestycja kanalizacji w Gaskach ma by¢ definitywnie zakonczona. Wyjasnit, ze dopiero po odbiorze
inwestycji mieszkancy beda mogli wykonywaé przytagcza. Wojt, jeszcze odpowiadajac Pani Radnej
Ulicznej w sprawie ulic Swierkowej i Modrzewiowej, poinformowat, ze projektant ma juz wszystkie
uzgodnienia. Wskazat, ze beda zlecone podziaty geodezyjne, wiec prace trwaja. Wéjt podkreslit, ze nie
jest tak, ze podany termin oznacza, ze nic sie nie dzieje. Poinformowat, ze podziaty zostaty juz zlecone i
wyrazit przekonanie, ze wszystko bedzie systematycznie realizowane. W dalszej czesci obrad
Przewodniczgcy Rady Gminy Karol Makijonko zwrécit sie do Wéjta Gminy Stefana Pawtowskiego z prosba
o doprecyzowanie informacji dotyczgcej funkcjonowania komunikacji autobusowej na terenie gminy, w
szczegdblnosci w zakresie kurséw weekendowych. Wéjt Gminy Stefan Pawtowski wyjasnit, ze od dnia 1
sierpnia 2026 r. w soboty i niedziele kursy realizowane dotychczas przez MZK nie beda wykonywane.
Jednoczesnie poinformowat, ze prowadzone sg rozmowy z Miastem Ciechanéw dotyczgce opracowania
nowej siatki potaczeh komunikacyjnych. Wéjt wskazat, ze Miasto zlecito firmie zewnetrznej przygotowanie
koncepcji nowych potgczen, uwzgledniajacej m.in. zmiany w rozmieszczeniu mieszkancéw oraz potrzeby
komunikacyjne poszczegdlnych obszaréw. Podkreslit, ze Gmina Ciechandw chce aktywnie uczestniczy¢ w
tych ustaleniach, aby przyszta organizacja transportu publicznego obejmowata réwniez potrzeby
mieszkancéw gminy. Wéjt zaznaczyt, ze celem jest stworzenie bardziej rozbudowanej i dostosowanej do
potrzeb mieszkancéw siatki potgczen, obejmujgcej zaréwno dotychczasowe kursy realizowane przez MZK,
jak réwniez dodatkowe potaczenia obstugiwane przez firme Sanimax. Podkreslit, ze wspdlne finansowanie
transportu wraz z Miastem mogtoby pozwoli¢ na obnizenie kosztéw funkcjonowania komunikacji oraz
wytonienie jednego operatora obstugujgcego potaczenia. Nastepnie gtos zabrata Pani Ludmita Pietrzak,
ktéra poprosita o doprecyzowanie informacji dotyczacych zasad wydawania decyzji o warunkach
zabudowy po wejsciu w zycie nowych przepiséw planistycznych. Pani Ludmita Pietrzak wyjasnita, ze od
dnia 1 wrzesdnia 2026 r. wydanie decyzji o warunkach zabudowy bedzie mozliwe co do zasady wytgcznie
dla terenéw objetych obszarem uzupetnienia zabudowy (OUZ). Jednoczes$nie wskazata, ze przepisy
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przewidujg okreslone wyjatki od tej zasady.
Dotyczg one m.in. rozbudowy, nadbudowy i przebudowy istniejgcych obiektéw budowlanych oraz




niektérych szczegélnych inwestycji wskazanych w ustawie, takich jak wybrane obiekty infrastrukturalne.
Pani Ludmita Pietrzak podkreslita, ze brak obszaru uzupetnienia zabudowy bedzie oznaczat brak
mozliwosci uzyskania warunkéw zabudowy dla nowych doméw jednorodzinnych, natomiast ustawowe
wyjatki nadal pozostang obowigzujgce. Zwrécita uwage, ze przekazanie tej informacji jest istotne ze
wzgledu na mieszkancéw obserwujacych obrady sesji, aby mieli pelna i jednoznaczna wiedze dotyczaca
nowych zasad planowania przestrzennego.

Ad. 11. Zamkniecie obrad.
Przewodniczgcy Rady Karol Makijonko poinformowat o wyczerpaniu porzadku obrad i zamknat XXXI Sesje
Rady Gminy Ciechanéw, dziekujac radnym oraz wszystkim osobom obserwujgcym obrady.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady
Gminy
/-/ Karolina Zabielska /-/ Karol
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